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Xolpog € yotpaddyg: nota a margine di uno studio del lessico
denigratorio bizantino contro i Latini e i Musulmani

Luict D’AMELIA

ABBREVIAZIONI BIBLIOGRAFICHE

Lampe: G.W.H. Lampee, A Patristic Greek Lexicon, Oxford 1961.

LBG = Lexikon zur byzantinischen Grizitit, besonders des 9.-12. Jabrhunderts, erstellt von
E. TraPP unter Mitarbeit von W. HORANDNER und J. DIETHART [ET AL.], I-VIII, Wien
1994-2017 (Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-historische
Klasse. Denkschriften, 238, 250, 276, 293, 326, 352, 417, 494; Veroffentlichungen der
Kommission fiir Byzantinistik, 6).

PG = Patrologiae cursus completus. Series Graeca, 1-161, ed. J.-P. MIGNE, Lutetiae
Parisiorum 1857-1866.

RAP = Repertorium Auctorum Polemicorum (Online Database: https://apps.unive.it/
project/rap/).

PRrEMESSA

Questo contributo si colloca all’interno di una mia recente linea di ricerca incentrata
sulla nozione di discorso d’odio (o hate speech), formulata in contesti disciplinari esterni
alla bizantinistica (filosofia del linguaggio e sociolinguistica, in particolare), e dal proposi-
to di esplorarne I'applicabilita nell’analisi di specifiche dinamiche testuali della letteratura
bizantina. L'interesse per il discorso d’odio si & sviluppato — inevitabilmente, direi — man
mano che prendevaformal’indaginelessicale condottanell’ambito del progetto LiDoBIPH
(Linguistic Dossier of Byzantine Interreligious and Interconfessional Prejudice and Hatred),
finalizzato al censimento e all’analisi storico-semantica delle parole impiegate dagli autori
bizantini per definire, con intento sprezzante e denigratorio, due precisi bersagli polemi-
ci: i Musulmani da un lato e i Latini, dall’altro’. Di tali parole — nomi, aggettivi, verbi di

1l progetto LiDoBIPH ¢ stato avviato grazie al contributo del PNRR (Missione 4 «Istruzione e ricerca»
Componente 2 «Dalla ricerca all impresa» — Investimento 1.2 — Finanziamento di progetti presentati da giovani
ricercatori — Avviso n. 247 del 19/08/2022). 1l presente articolo rappresenta uno sviluppo collaterale del quadro
teorico e metodologico del progetto recentemente delineato in L. D’AMELIA, Hate Speech, Ethnoreligious
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varia formazione e origine — risultano costellate le opere letterarie bizantine di epoche e
generi diversi, che presentino, in tutto o in parte, contenuti polemici contro tali nemici?.

I vocaboli denigratori — non di rado nella forma di epiteti ingiuriosi — esprimono
emblematicamente una visione polarizzata e ideologicamente orientata dell’alterita et-
nico-religiosa. Essi non si limitano, infatti, a stigmatizzare dottrine, pratiche cultuali
e credenze della fede altrui, né sono circoscritti al genere della cosiddetta «letteratu-
ra polemica» o «controversistica» — con diversi gradi di standardizzazione formale, il
lessico denigratorio bizantino si manifesta, infatti, all’interno di opere storiografiche,
omiletiche, poetiche, encomiastiche, agiografiche, e cosi via. Tali vocaboli denigratori
riflettono, piuttosto, la stratificazione di stereotipi, pregiudizi e categorie culturali radi-
cati nella percezione bizantina delle «alterita collettive», ovvero delle identita collettive
altre (i Latini e i Musulmani concepiti come blocchi unici e indistinti, riducibili a tipi
antropologici irriducibilmente diversi), e della distanza tra sé e gli altri. Ciascun lemma
di tale lessico presenta una propria traiettoria storico-semantica, che ne consente I’ana-
lisi in prospettiva sia diacronica sia sincronica, e il suo studio puo contribuire in modo
significativo a far luce su strategie comunicative complesse, volte non solo a «demoli-
re» Iavversario, ma anche a rafforzare I'identita del gruppo dominante — includendo
in quest’ultimo non solo I’élite politica e/o intellettuale bizantina, principale artefice
e destinataria della produzione letteraria, ma, nel caso di alcuni generi letterari, anche
strati pitt ampi della popolazione — e ad alimentarne la coesione interna.

In questo quadro, un esame del lessico delle fonti basato sulla valorizzazione del
concetto di hate speech, con le sue implicazioni psico-sociali, puo rivelarsi proficuo
per una comprensione pill profonda del ruolo del linguaggio d’odio nella letteratura
bizantina, un linguaggio che non andrebbe semplicisticamente liquidato come un mero
ricorso a espedienti e fopor retorici, poiché esso cela, al contrario, strategie discorsive
pitt complesse, ideologicamente orientate e capaci di agire, forse, anche al di fuori dello
spazio letterario. Infatti, ’hate speech comprende, per definizione’, espressioni verba-
li o simboliche utilizzate per colpire, umiliare, ridicolizzare o disumanizzare gruppi
sociali (o singoli individui che di quei gruppi sono percepiti come i rappresentanti):
pertanto — e questo ¢ un aspetto fondamentale —, I’hate speech ¢ sempre orientato verso
una dimensione collettiva. Inoltre, la sua funzione non si esaurisce sul piano descrit-
tivo, ma si esprime anche sul piano performativo e perlocutorio, giacché la pratica
del discorso d’odio sembrerebbe produrre effetti concreti non solo sulla percezione

Prejudices, and Stereotypes in Byzantine Literature, in Byzantium and Its Neighbours. Religious Self and Otherness
in Dialogue, ed. by L. ANDRIOLLO - L. D’AMELIA, Venezia 2024 (Alterum Byzantium, 1), pp. 11-49.

Sui limiti cronologici stabiliti per il corpus di opere letterarie considerate e sulle ragioni per le quali ho deciso
di circoscrivere la mia indagine al discorso d’odio contro Musulmani e Latini e non anche contro altri bersagli
polemici (ad es., Ebrei, Armeni, Slavi, eretici, e cosi via), rinvio a D’AMELIA, Hate Speech cit., pp. 12, 34-35.
Per un’esposizione dettagliata della nozione teorica di hate speech e un approfondimento delle sue funzioni
e dei suoi effetti psico-sociali cui si fara cenno a seguire, supportati dalla relativa bibliografia scientifica,
cf. D’AMELIA, Hate Speech cit., pp. 20-22.
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dell’identita (propria e dell’altro), ma anche sulle relazioni sociali, riuscendo persino a
orientare comportamenti e azioni*. Il discorso d’odio agisce dunque come dispositivo
di costruzione e diffusione dell’ostilita verso I’altro, esercitando, fra I’altro, una funzio-
ne normativa: I'impiego sistematico di un determinato linguaggio da parte di un’élite
culturale o politica finisce con il definire, mediante quello stesso linguaggio, una corni-
ce di senso condivisa, che ordina la realta secondo schemi ideologici prestabiliti.

Strettamente connessa, poi, con la funzione normativa — e ugualmente rilevante
nella nostra prospettiva — & la dimensione propagandistica del discorso d’odio. E facil-
mente intuibile, infatti, che I’effetto principale del lessico denigratorio contro I’Altro
etnico-religioso all’interno di tanta parte della letteratura bizantina non fosse tanto
quello di colpire direttamente 'avversario — gran parte di quei testi, scritti in greco,
non erano destinati a esser letti o ascoltati da membri dei gruppi-bersaglio, bensi da
un pubblico grecofono, per lo piti colto — quanto, piuttosto, di corroborare la coesione
della comunita che li aveva prodotti e di promuoverne ’adesione a una precisa visione
del mondo’. In altre parole, cid che viene detto dell’Altro serve soprattutto a definire
se stessi, e il suo valore risiede nella capacita di consolidare la fedelta dei lettori/ascol-
tatori all’ideologia della collettivita di appartenenza, invitando a condividerne le (auto)
rappresentazioni. La funzione propagandistica del discorso d’odio appare, poi, ancor
pitt evidente se si considera la diffusione pervasiva di certi epiteti e formule infamanti
all'interno del «sistema letterario bizantino»®, nel quale citazioni, allusioni, richiami,
anche attraverso la metafrasi e altre tecniche di riscrittura, innescano un continuo ri-
verbero di echi testuali. In questo sistema, la reiterazione lessicale, quasi «istituziona-
lizzando» il linguaggio formulare e stereotipato della descrizione dell’Altro, contribui-
sce a rafforzarne il valore simbolico e ideologico.

4 Per un’interessante riflessione sul nesso tra discourse of difference e violenza ritualizzata, si veda il case study
analizzato da D. STATHAKOPOULOS, Irrevocable Blood: Violence and Collective 1dentity Formation in Late
Twelfth Century, in Identities and Ideologies in the Medieval East Roman World, ed. by Y. STOURAITIS,
Edinburgh 2022, pp. 268-286, incentrato sulle narrazioni contrapposte della strage dei Latini residenti
a Costantinopoli (1182) e dell’occupazione normanna di Tessalonica (1185), che mette in luce la forza
performativa della parola scritta, capace di plasmare I'immaginario, le emozioni e gli atteggiamenti collettivi,
mostrando come la violenza verbale, di cui la letteratura bizantina si fa spesso strumento, possa contribuire
a orientare e determinare anche gli atti di violenza fisica; cf. D’AMELIA, Hate Speech cit., pp. 17-19.

> Gianel 1995, a proposito dei trattati di Barlaam Calabro sul primato papale, Tia M. Kolbaba, interrogandosi
sul contributo che lo studio di siffatti scritti polemici pud offrire soprattutto alla nostra conoscenza dei reali
obiettivi dei loro autori, del rapporto fra questi e il loro pubblico e tra controversie religiose e contesti politici,
si chiedeva «did Barlaam actually deliver his arguments directly to some specific Latin or Latins (Frances)?
Much polemic is written not for the alleged opponent/addressee, but rather for those who are already
on the polemicist’s side», suggerendo 'utilita di affrontare tali questioni dalla prospettiva della moderna
sociologia e della teoria letteraria, cf. T.M. KOLBABA, Barlaam the Calabrian. Three Treatises on Papal Primacy:
Introduction, Edition, and Translation, in Revue des Etudes Byzantines 53 (1995), pp. 41-115: 63.

¢ Per 'espressione, cf. ad es. P.A. AGar1tos, The Periodization of Byzantine Literature: From a Historical to
a Literary Model, in Anekdota Byzantina. Studien zur byzantinischen Geschichte und Kultur. Festschrift fiir
Albrecht Berger anlésslich seines 65. Geburtstags, hrsg. von I. GRIMM-STADELMANN - A, RieHLE - R. Toccr -
M.M. Vuceri¢, Betlin-Boston 2023 (Byzantinisches Archiv, 41), pp. 1-20: 13 e passim.
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HATE SPEECH E INVETTIVA LETTERARIA

Nel considerare la natura e gli effetti del linguaggio d’odio nell’ambito della lette-
ratura bizantina, si pone la questione della distinzione fra hate speech e un’altra forma
di aggressione verbale — codificata, quest’ultima, sia sul piano teorico che poietico da
una lunga tradizione letteraria: 'invettiva (6 ¥éyog), un genere retorico modellato, a
Bisanzio, secondo le regole cristallizzate negli esercizi dei progymnasmata’. La defi-
nizione di invettiva, greca e latina, proposta da Severin Koster nel 1980, la descri-
ve come «eine strukturierte literarische Form, deren Ziel es ist, mit allen geeigneten
Mitteln eine namentlich gennante Person offentlich vor dem Hintergrund der
jeweils geltenden Werte und Normen als Personlichkeit herabzusetzen»®. Tuttavia,
Toannis Polemis ha messo in evidenza come la nozione retorica di psogos, a Bisanzio,
non abbia tanto prodotto un preciso genere letterario quanto piuttosto abbia trovato
espressione in una modalita discorsiva (7zode)’, trasversale a pit generi, riconoscibile
sia per il suo esplicito intento censorio, diffamatorio e satirico, sia per I'impiego di
tropi retorico-narrativi mutuati dallo (o, comunque, condivisi con lo) psogos dei pro-
gimnasmi, sia, infine, per 'effetto persuasivo che essa intende produrre.

Alla luce delle caratteristiche del discorso d’odio delineate in particolar modo dai fi-
losofi del linguaggio e dai sociolinguisti e brevemente ricordate nel paragrafo precedente,
possiamo affermare che I’hate speech non coincide del tutto con I'invettiva, sebbene, per
alcuni aspetti, essi siano sovrapponibili'®. Infatti, mentre I'invettiva & per lo pit diretta
ad personam e stigmatizza vizi o difetti di un singolo individuo'!, puo rientrare nella cate-
goria di hate speech soltanto quel discorso che prenda di mira interi gruppi, identificati ad
esempio sulla base del loro ethnos, religione, credenze, lingua, cultura, e cosi via; oppure,
in alternativa, individui considerati nella loro funzione di rappresentanti di un gruppo pit
ampio. Pertanto, la nozione di discorso d’odio andrebbe chiamata in causa anche per quel-
le opere letterarie i cui destinatari ideali o personaggi — reali o fittizi che siano — vengano
attaccati unicamente perché, in quel contesto, essi rappresentano un intero gruppo. Questi
prerequisiti lasciano al di fuori della categoria di hate speech diversi componimenti scoptici
bizantini, come i celebri carmi di Michele Psello (XI sec.) contro il Sabbaita e contro il mo-

7 Sul tema, cf. I. PoLewmts, A Rhetorical Genre (?). The Invective (Ninth-Fifteenth Centuries), in The Oxford

Handbook of Byzantine Literature, ed. by S. PapatoaNNoU, Oxford 2021, pp. 336-347.

S. Koster, Die Invektive in der griechischen und romischen Literatur, Meisenheim am Glan 1980

(Beitrige zur Klassischen Philologie, 99), p. 39.

> Cf. PoLems, A Rhetorical Genre cit., pp. 337-338. Alla medesima conclusione, seppur relativamente alla
satira — considerata, nella prassi letteraria bizantina, inseparabile e indistinguibile dall’invettiva — era
giunto P. MARCINIAK, The Art of Abuse: Satire and Invective in Byzantine Literature, a Preliminary Survey,
in EOS 103/1 (2016), pp. 350-362.

10 Su questo tema cf. gia D’AMELIA, Hate Speech cit., pp. 27-31.

Secondo la piu illustre tradizione antica, cf. ad es. E. DEGANI, Aristofane e la tradizione dell'invettiva

personale in Grecia, in Entretiens sur ' Antiquité Classique 38 (1993 ), pp. 1-49; cf. anche R. SAETTA COTTONE,

Aristofane e la poetica dell'ingiuria. Per una introduzione alla ho8opia comica, Roma 2005 (Studi e ricerche).
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naco Giacomo'? oppure quelli di Costantino Rodio (X sec.) contro Leone Choirosphaktes'
e 'eunuco Teodoro il Paflagone, a meno che non si consideri quest’ultimo componimento
— come suggerito da alcuni studiosi — un’aggressione rivolta «piti che a un singolo indivi-
duo, a un’intera categoria socio-etnica»', nella quale s’intrecciano stereotipi legati da un
lato alla categoria sociale degli eunuchi, dall’altro, all’ezhnos paflagone.

Un’altra differenza significativa rispetto all’invettiva letteraria consiste nel fatto che
il discorso d’odio pud essere anche non intenzionale: ¢ forse il caso del ricorso ad alcuni
generici epiteti dispregiativi (ad es., &eog, dvopog, BapPapog, Rénros, Tapdvopos, € cosi via)
che, divenuti di uso corrente, parrebbero aver perduto in certi contesti, almeno alle orec-
chie di chi li usava, I'originaria verve infamante, divenendo, per antonomasia, semplici
sinonimi del nome degli Altri, pur continuando a veicolare la propria intrinseca carica
denigratoria. In questo senso, I’hate speech pud operare in modo piti pervasivo e subdolo,
radicandosi nella lingua stessa. D’altro canto, un tratto invece comune sia all’hate speech
che all'invettiva bizantina intesa come modalita discorsiva, secondo la definizione di Po-
lemis, ¢ che entrambi non richiedono una struttura formalizzata e si manifestano sovente
attingendo al tradizionale arsenale retorico noto agli autori greci medievali.

IL LESSICO DENIGRATORIO BIZANTINO CONTRO L’ ALTRO ETNICO-RELIGIOSO E GLI ESEMPI
DI XOIPOX E XOIPQAHZ

Tl principale obiettivo del progetto LiDoBIPH ¢ quello di far confluire il lessico denigra-
torio rintracciabile nelle opere letterarie bizantine all’interno di un vocabolario strutturato

12 Cf. ad es. F. CoNcA, La lingua e lo stile dei carmi satirici di Psello (Contro il Sabbaita; Contro il Monaco
Tacopo), in Eikasmos 12 (2001), pp. 187-196; E.V. MALTESE, Osservazioni sul carme “Contro il Sabbaita” di
Michele Psello, in La poesia tardoantica e medievale. Atti del 11 Convegno Internazionale di Studi (Perugia,
15-16 novembre 2001), a cura di A.M. TARAGNA, Alessandria 2004 (Centro internazionale di studi sulla
poesia greca e latina in eta tardoantica e medievale. Quaderni, 2), pp. 207-214. Per un’accurata analisi del
carme Contro il Sabbaita, cf. anche F. BERNARD, Writing and Reading. Byzantine Secular Poetry 1025-1081,
Oxford 2014, pp. 280-290; si veda, infine, P. ELIOPOULOS, T {za arov mpooBlyTixd Adyo twv Bufavrivay, in
Bulavrivi Sduucixra 31 (2021), pp. 51-120: 113 (per gli insulti che utilizzano riferimenti agli animali).

B Cf. ad es. M. CARROZZA, L'invettiva di Costantino Rodio contro Leone Cherosfacta: traduzione e note di
commento, in Cuadernos de Filologia Cldsica (Estudios Griegos e Indoeuropeos) 35 (2025), pp. 333-343. Si
veda anche il contributo di Gioacchino Strano in questo volume.

4 Cf. M. CarrOZZA, L'invettiva di Costantino Rodio contro Teodoro Paflagone: contesto e strategie scommatiche, in
Medioevo greco 23 (2023), pp. 173-186: 173 con n. 2, 179 (comm. al v. 11); cf. anche Ch. MEssis, Régions, politique
et rhétorique dans la premiére moitié du 10° siécle: le cas des Paphlagoniens, in Revue des Etudes Byzantines 73 (2015),
pp. 99-122: 107-112. Sull’eunuco Teodoro, bersaglio di Costantino Rodio, cf. ad es. S. TOUGHER, The Eunuch in
Byzantine History and Society, London-New York 2008, p. 169, per il quale I'eunuco sarebbe una mera figura
letteraria; M. CARROZZA, La tenzone fra Costantino Rodio e Teodoro Paflagone, in Bulawrivd Sduuaicra 34 (2024),
pp. 103-131: 103 con n. 2, considera probabile 'ipotesi che Teodoro fosse il precettore di Costantino VIIL. Sulle
espressioni «eunucofobiche» nella letteratura bizantina, cf. ad es. Ch. MESss, Les voix littéraires des eunuques: genre
et identité du soi d Byzance, in Dumbarton Oaks Papers 70 (2016), pp. 191-208; A. IsANEZ CHACON, Textoy contexto:
edvoliyog en los manuscritos de la Biblioteca de Focio, in Néx Pauy 18 (2021), pp. 165-184: 170-171, 181-184.
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secondo il modello di un dizionario ragionato che, dei lemmi di volta in volta commenta-
ti, metta in luce i significati e i contesti pili rappresentativi sotto il profilo dell’bate speech
contro i due gruppi-bersaglio prescelti (e cio¢ i Musulmani e i Latini). Di ciascun lemma
si registreranno le attestazioni pit eloquenti sotto il profilo del discorso d’odio, docu-
mentandone lorigine, gli eventuali slittamenti semantici e I'impiego contro altri target
polemici, ovvero, la varieta di destinazione di una certa ingiuria — o, come si definirebbe
in inglese, di un dato s/ur" — verso gruppi etnico-religiosi alternativi. Pertanto, all'interno
di ciascuna voce non saranno segnalati soltanto i /ocz in cui un certo vocabolo & impiega-
to in funzione anti-islamica o anti-latina, ma anche quelli in cui esso si trova indirizzato
verso ulteriori gruppi-bersaglio (ad esempio, Ebrei, Armeni, Arabi, Slavi, Turchi, ma an-
che pagani, eretici, iconoclasti, e cosi via). Questi raffronti, opportunamente selezionati
a scopo esemplificativo, permetteranno di dar conto e di rappresentare efficacemente
quel fenomeno che definirei, con un’espressione inglese, cross-fertilization del linguaggio
d’odio, ovvero la tendenza — particolarmente operante nella letteratura bizantina — a rein-
dirizzare i medesimi insulti e accuse contro nemici di volta in volta diversi'®.

I vocaboli a carattere denigratorio impiegati dai Bizantini nei confronti dei Musulmani,
dei Latini e, pitl in generale, delle alterita etnico-religiose traggono la loro origine da una
pluralita di fonti e modelli: fra questi, si possono annoverare la commedia greca'’ e la satira
antica (come accade, del resto, anche nell’ambito dell'invettiva letteraria ad personam)'®; le
Sacre Scritture; i Padri della Chiesa (ad esempio, testi o passaggi polemici nei confronti di

5 Con il termine inglese slurs s'intende, sotto un profilo pragmatico, quella categoria di epiteti denigratori

indirizzati contro uno specifico gruppo bersaglio, cf. ad es. A.M. Croom, How to Do Things with Slurs:
Studies in the Way of Derogatory Words, in Language & Communication 33/3 (2013), pp. 177-204.

Ne ¢ un esempio I'impiego da parte degli autori bizantini di alcuni epiteti denigratori tanto per indicare gli
Arabi (Musulmani) quanto gli iconoclasti, cf. ad es. N.A. Koutrakou, The Image of the Arabs in Middle-
Byzantine Politics: A Study in the Enemy Principle (8th-10th Centuries), in Graeco-Arabica. 4° diebvés Svvédpio
EXyvo-Avarolixasy ke EXyvo-Appixavixay Xwovdisy / Fourth International Congress on Graeco-Oriental and
Graeco-African Studies, V, Abipa 1993, pp. 213-224: 216, 218-219, 222-223.

A mo’ di esempio propongo il termine @éva§ («impostore», «imbroglione», «ciarlatano», cf. ARISTOPH.,
Ran.v.909; Ach. v.89;cf. anche Equ. v. 634), un prezioso atticismo lessicale registrato in diverse compilazioni
lessicografiche e grammaticali antiche e medievali. Cosi Giorgio Monaco bolla Maometto degradando, con
lui, tutti i suoi seguaci all’interno di una serrata polemica contro I'Islam, cf. GEORG. MON., Chron. IX, 24
[GEORGIIMONACHI Chronicon,ed. C.DEBOOR, IT, Lipsiaec 1904, p.702lin. 18]; nellamedesimaopera,ilvocabolo
¢ impiegato in un solo altro caso, dove ¢ attribuito all'imperatore iconoclasta Teofilo, cf. GEORG. MON.,
Chron. IX, 44 [ed. DE BoOR, Chronicon cit., II, p. 803 lin. 25]. L’epiteto @évaf si ritrova poi legato al nome
di Maometto anche pit tardi, cf. ad es. EpHR. AEN., Hisz. Chron. v. 1411 [EPHRAEM AENU Historia Chronica,
rec. O. Lampsipes, Athenis 1990 (Corpus Fontium Historiae Byzantinae. Series Atheniensis, 27), p. 55].
Efrem affibbia il medesimo epiteto anche all’iconoclasta Leone V I’ Armeno [cf. 2bid., p. 79, v. 2087] e ad
Andronico I Comneno [bzd., p. 184, v. 5084]. Ancora nel XVIII secolo, géva & tra i tanti epiteti ingiuriosi
utilizzati per Maometto da CAES. DAPONTES, Coll. hagiogr. 28: ...tég @hvapiog ToD doupoviouévov xal doekyods
Pévarcos Mawdued, Tob pepod el amatedvos [ed. S.A. PASCHALIDES, Neouaprupoloyixa Sdupetxra, 1: H Avtdypapy
Neouaprupodoyixy) vl doys) tod poveyod Kewoapiov dardvre (1713-1784), @eaoadovin 2012, p. 235 linn. 24-25].
Sul linguaggio aristofaneo come modello per i carmi di Costantino Rodio, cf. ad es. A. Kazipan, A History of
Byzantine Literature,11:850-1000,ed. by Ch. ANGELIDI, Athens 2006, p.81; CARROZZA, L invettiva di Costantino
Rodio contro Teodorocit., p. 173 e passinz;D., La tenzonecit., p. 104 e passinz. Sivedano, inoltre, ivari contributi
pubblicati in Satire in the Middle Byzantine Period: The Golden Age of Laughter?, ed. by P. MARCINIAK -
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eretici ed Ebrei); le narrazioni agiografico-martiriali, con le loro sprezzanti rappresentazio-
ni dei persecutori dei Cristiani. Non mancano, poi, le neoformazioni lessicali tipicamente
bizantine, non di rado attestate una sola volta'®; del resto, come ricorda Marco Carrozza, &
nei neologismi, spesso hapax assoluti, che «si sprigiona I'inventiva escrologica»®.

Fatte queste premesse generali, vorrei ora concentrarmi su due lemmi del ricchissimo
vocabolario denigratorio bizantino, I'epiteto yolpog («porco», «maiale») e il suo derivato
yoLpwdng («porcino», «suino»)?!, al fine di offrire un esempio concreto del percorso di ricerca
che, attraverso le fonti letterarie, ¢ possibile svolgere per un dato s/ur, definendo in conclu-
sione anche le sottosezioni che andranno a informare ciascun lemma del lessico LiDoBIPH.

XOIPOX E XOIPQAHE NELL'INVETTIVA BIZANTINA

Com’e noto, I'assimilazione degradante dell’avversario a un animale vanta un’antichissi-
ma tradizione letteraria e costituisce un espediente largamente diffuso anche nella letteratura

1. NiLLsoN, Leiden-Boston 2021 (Explorations in Medieval Culture, 12), in particolare B. vAN DEN BERG,
Playwright, Satirist, Atticist: The Reception of Aristophanes in 12th-Century Byzantium, pp. 227-253.

Fra questi rientra, ad esempio, l'aggettivo aipatéppwy «assetato di sangue» (o, forse, «ossessionato
dal sangue»?), finora attestato soltanto nel terzo tropario della III ode di un canone paracletico di
Giovanni Mauropode per la Vergine (acr. Ymepudynoov tév mohtév oov, Képy duvedia Twdvvov,
ine. Ymd T oxémy el Ty edomhayyviov oov...), dove & attributo di orpatid [ed. SPYRIDON LAURIOTES,
Kovéva Tapoxhyricdy elg iy dmepayioy Ocotéiov &l mpoodoxia Bapiog mokénov, in Ayigpearrixy BifAwobijxy 1/11
(1937), pp. 34-38: 35; una nuova edizione del canone, criticamente fondata, ¢ in corso di preparazione
a cura di chi scrive]. Il canone ¢ intriso di linguaggio d’odio contro i nemici occidentali in procinto di
assediare Costantinopoli, generalmente identificati dagli studiosi con i Normanni guidati da Roberto
il Guiscardo alla volta di Costantinopoli all’inizio del regno di Alessio I Comneno (1081-1083), cf. ad
es. M.D. LAUXTERMANN, Biographical Notes on John Mauropous, in Byzantion 92 (2022), pp. 366-395:
395. I composti di eta post-classica e bizantina con secondo elemento -gpwy sono numerosi, ma diversi
di essi mostrano un impiego limitato: si vedano, ad es., adeApéppwv, Apeiéppwy, BviTéppwy, KAVTéPEWY,
TIOTEPPWY, TaPUKNVEPPWY, TOPKEPPWY, TUVETOPPWY, CWUATOPpwY, XpIoTéQpwY, € senz’altro la ricerca ne portera
alla luce degli altri, come I'’hapax dpaxovréppwy attestato in EUTH. 1 PATR., Laudatio s. Thomae apostoli
(BHG 1844a) [ed. Th. ANTONOPULU, O mavyyvpixis ddyos Tod mazpidpyy Edduuiov A’y tév dmdorolo Quud,
in Bufavrivd 22 (2001), pp. 104-111: 107 lin. 107, e 112 comm. ad loc.]. T composti con secondo elemento
-ppwv assumono significati e sftumature diverse in base al valore del primo elemento: nel contesto dell’'inno
mauropodeo, il composto aipatéppwy (di tipo subordinativo endocentrico, secondo la classificazione
proposta da A. BISETTO - S. ScALISE, The Classification of Compounds, in Lingue e Linguaggio 4/2 [2005],
pp. 319-332, gia adottata, ad esempio, da CARROZZA, L’invettiva di Costantino Rodio contro Teodoro
cit., p. 173 n. 3) & da ricondurre al zopos del bellicismo barbarico e della perversa brama di sangue dei
nemici, al pari di aggettivi come ainoBépos e aip(at)oxapis. Nel neologismo mauropodeo, -ppwv parrebbe
esprimere un’irresistibile e insana attrazione verso il referente del primo elemento (il sangue) in modo
analogo al composto oapréppwy («carnal-minded», in LAMPE, s5.0.; «fleischlich gesinnt» in LBG, s.v.),
quest’ultimo attribuito, ad esempio, a Maometto, in quanto ritenuto schiavo dei piaceri carnali, da GEORG.
MOon., Chron. IX, 24 [ed. bE BOOR, Chronicon cit., II, p. 701 lin. 21]. Per altri tre neologismi denigratori
bizantini, si veda anche #.2fra, p. 180 n. 26 (rekpatdPiog e BopPopopdyos) € p. 181 n. 33 (xopévoug).

20 CARROZZA, La tenzone cit., p. 104.

21 Non prenderd dunque in considerazione, in questo contributo, le occorrenze dei piti classici 9 o otig, né dei

loro derivati, quali, ad esempio, cuadyg («suinox, fig., «vorace, brutale, stupido»), cf. anche zfra, p. 184 n. 42.
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scoptica bizantina?. Partendo da yoipog e dalle similitudini e metafore «suine» nell’ambito
dell’invettiva ad personanm, sono emblematicii casi del gia ricordato carme di Costantino Rodio,
il quale, contro Leone Choirosphaktes («sgozzaporco»), aveva gioco facile?’; oppure del li-
bello polemico di Areta di Cesarea (IX-X sec.) intitolato Xotpoo@dixtyg ) Migoyéng, dove pure
I'attacco prende le mosse dal cogromzen del medesimo bersaglio per assimilare ai maiali sia lui
che i suoi seguaci®*. E persino Leone Choirosphaktes non esita a bollare innanzi all'imperato-
re Leone VI I'insieme dei suoi menzogneri accusatori come una «turba di porci, non di uomi-
ni»?. Pi difficile ¢ distinguere, invece, fra invettiva personale e hate speech anti-iconoclasta
nel caso della descrizione che, di Costantino V, fa Costantino Manasse (XII sec.) quando lo
definisce, tra le altre metafore animali, «un maiale che vive nel fango, divoratore di lordura»?.
Lo stesso vale peril ritratto porcino che sifa, ad esempio, di Nerone o di Giuliano I’ Apostata?’,
i quali potrebbero rientrare, infatti, nel pitt ampio gruppo dei sovrani non cristiani e persecu-
tori, contro i quali il linguaggio si spinge ben oltre il semplice scherno letterario.

Passiamo ora all’aggettivo yo1pwdyg, un neologismo del greco cristiano® attestato comples-
sivamente 110 volte nel TLG Oz Line (ultimo accesso: maggio 2025). Partendo anche stavol-

2 Cf. ELIoPOULOS, Tz e cit.
3 Cf. ad es. CARROZZA, L’invettiva di Costantino Rodio contro Leone cit.
24

AR. CAES., Opusc. 21: Emel 1uye el kol wévro got ToAprtéa, 6N ov ob kol 17] oD Oeod dxrchnoia 1o Bovdnua xatavicei,
olyrom 88 pds ydog, ol ATTov ) of Tpd Tob got puéTa, adTolg Yoipols, Tolg ooudaaTais cov G, kaTaAMAws dpeviduevog
— 0BT yap & el 1O dmevupoy duay émadyBedol 6 Xoipoo@dxTyg, Tol yotpdiolg EvaptaTetuy kel cuppBepduevog [ARETHAE
ARCHIEPISCOPI CAESARIENSIS Scripta mzinora, 1, rec. L.G. WESTERINK, Lipsiae 1968, p. 205 linn. 14-20].

LEo CHOEROSPH., Epist. 24: yolpwv odx avBpamwy swiyvpw [Léon Choerosphacteés, magistre, proconsul et patrice.

Biographie — correspondance (texte et traduction), par G. Kovrias, Athen 1939 (Texte und Forschungen zur

byzantinisch-neugriechischen Philologie, 31), p. 117 lin. 1].

2 CoNsT. MAN., Chron. Brev. v. 4258: dvrucpug TehuartBiog BopPopopdyos yoipog [CONSTANTINI MANASSIS Breviarium
Chronicum, rec. O. LamPSIDES, Athenis 1996 (Corpus Fontium Historiae Byzantinae, 36/1), p. 232]. Si veda,
inoltre, sempre in riferimento a Costantino V, «maiale sudicio e divoratore di sudiciume» (yoipog BopRopiidng
ol BopBopopdyos), ANON., Hist. imper. [Anonyni Historia imperatorum, 11/2: Da Anastasio ad Irene, introd.,
testo critico, versione italiana, note e indici a cura di F. TaDEVAIA, Messina 2006, p. 90 linn. 2432-2433],
un’opera che, di fatto, & una parafrasi in prosa dell’opera di Manasse; cf. ELIOPOULOS, T2z cit., p. 79; 1. TAXIDIS,
Ekphraseis of persons with deviational behaviour in Constantine Manasses’ Synopsis Chronike, in Bulavrivd 35
(2017), pp. 145-159: 152, 157. Sia TehuaréPiog (apparentemente, un hapax) che BopPopopdyog sono neologismi
bizantini, cf. LBG, s.vv. tehpatéPiog («im Schlamm lebend») e BopPopopéyos («Dreck fressend).

7 Giuliano I’Apostata ¢ definito 6 wapdg xal dvowdyg... xoipog nel sinassario di s. Giuliano «Saba» sotto la
data del 17 gennaio [Synaxarium Ecclesiae Constantinopolitanae e codice Sirmondiano nunc Berolinensi,
adiectis synaxariis selectis, opera et studio H. DELEHAYE, Bruxellis 1902 (Propylaeum ad Acta Sanctorum
Novembris), col. 399 linn. 4-51; t6v yoipov tov Suowdn e Tov yoipov T6v mnhépuptoy da CONST. MAN.,
Brev. Chron. vv. 2346 e 2374 [ed. LAMPSIDES, Breviarium Chronicum cit., pp. 128 e 130]. Fra laltro,
Giuliano I'’Apostata fu vittima di una delle prime invettive cristiane, i due Aéyor omhirevticol di
Gregorio di Nazianzo, cf. ad es. G. AGosT1, Late Antique lambics and lambike 1déa, in lambic 1deas. Essays
on a Poetic Tradition from Archaic Greece to the Late Roman Empire, ed. by A. CAVARZERE - A. ALONI -
A. BarcHIesI, Lanham [ez alzbi] 2001, pp. 219-255: 239, 242; 'imperatore Nerone, poiché sempre ubriaco,
¢ assimilato a un Dypsg yoipog da CoNsT. MaN., Brev. Chron. v. 2025 [ibid., p. 108]; cf. anche Taxipis,
Ekphraseis cit., p. 157.

2 Cf. LAMPE, s5.0. («swinish», met., of persons).
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ta da alcuni esempi del suo impiego nell’ambito del filone scoptico bizantino, nel gia ricor-
dato carme di Psello contro il Sabbaita, quest'ultimo viene apostrofato qual «natura porcina
ricolma di sudiciume»?’; nel carme di Costantino Rodio per I'eunuco Teodoro il Paflagone,
il poeta gli impone di smetterla di scrivere «discorsi degni di un porco» e lo invita piut-
tosto a grugnire, seguendo (I'esempio di) sua madre®. Secondo la Chronographia del-
lo ps.-Simeone (X sec.), un’esistenza «porcina e stolta» sarebbe stata quella del basileus
Alessandro (912-913), fratello di Leone VI e predecessore di Costantino VII Porfirogeni-
to, descritto come un uomo malvagio e vittima di truffatori e maghi*'; inoltre, «Porco», o
forse meglio «Cinghiale», sarebbe stato il nomignolo affibbiato dall'imperatore Michele IIT
(842-867) al patrizio Imerio per il suo aspetto «selvatico», un soprannome che, pero,
ben gli si addiceva, secondo il Teofane Continuato, anche per la sua volgarita triviale e il
suo stile di vita «porcino e sudicio»’. Infine, yopwdng ¢ utilizzato anche nel gia ricordato
Breviarium Chronicum di Costantino Manasse, dove & attribuito a Michele V (1041-1042) in-
sieme ad altri epiteti dispregiativi, fra i quali si segnala I'hapax yoipévoug («cervello di porco»)*’.

XOIPOX E XOIPQAHE NEL DISCORSO D’ODIO

Volgiamo ora lo sguardo all’ambito di pertinenza dell’hate speech, ovvero del discor-
so ostile rivolto contro alterita collettive, connotate etnicamente o sulla base delle loro
credenze religiose, piuttosto che contro singole individualita, al fine di analizzare i grup-
pi-bersaglio contro i quali i termini yoipog e yotpwdng sono impiegati nella letteratura bi-

MicH. PSELL., Carm. 21, v. 87: & BopPépov mhnfovoa yoipwdne ¢pvorg [MICHAELIS PSELLL Poenzata, rec. L.G.
WESTERINK, Stutgardiae-Lipsiac 1992, p. 262]. Qui BépBopos reca in sé il significato di «escrementi»:
sull’argomento scatologico come tipico delle invettive gia tardo-antiche — e ancor pit esplicito nella
citazione della nota seguente —, cf. ad es. AGosT1, Late Antique lambics cit., p. 245.

0 ConsT. RHOD., Carm. 2, vv. 36-39: xai ui) Ayovs udrale yopadelg ypapwy, | AN’ dg cudg yévwnua, ypudhiler
wébe, | xai oxop pacdodou kol dvawdy xompiay, | émov Te unTpl mVV MUV YPUAM{Wy [Anecdota Graeca e mss.
Bibliothecis Vaticana (...), 11, ed. P. MATRANGA, Romae 1850, p. 626]. Sull'impiego del verbo ypvA(1)ilw in
questo passaggio, cf. ad es. G. GERBL, LpvAilw, ypvliauds (Phryn. Ecl. 72, Phryn. PS 58.14-59.4, Poll. 5.87), in
Digital Encyclopedia of Atticism, ed. by O. TrisuLATO, With the assistance of E.N. Merisio (DOI: https://
doi.org/10.30687/DEA/2974-8240/2023/02/020).

Ps.-Sym., Chronogr. A.M. 6407, 1: tov yoipddn Biov éxeivov xai dvénrov [Theophanes Continuatus, loannes
Cameniata, Symeon Magister, Georgius Monachus, ex recognitione I. BEKKERI (Corpus scriptorum historiae
Byzantinae), Bonnae 1838, p. 717 lin. 31; cf. anche EpHR. AEN., Hist. Chron. vv. 2683-2689 [ed. LAMPSIDES,
Historia Chronica cit., pp. 100-101].

THeOPH. CONT., Chron. V, 27: AXhé ol 16 motprxie Tuepie, 8v Xolpov adtog uév 6 Baotkeds i iy tig Vews ovdpaley
drypréTryre, dii 88 6 Yo1p@deg To Blov padkov xal putapdy &tog v T Tl Tpospoens... [Chronographiae quae
Theophanis Continuati nomine fertur liber quo Vita Basilii imperatoris amplectitur, rec. 1. SEVEENKO, Betlin-
Boston 2011 (Corpus Fontium Historiae Byzantinae. Series Berolinensis, 42), p. 104 linn. 17-20].

»  CoNnsT. MAN., Brev. Chron. vv. 6058-6059: é&vBpwmov xoxodaiuova, yoipddn, mpoBatévowy, | xal ¢voer wiv
eloépovta oxaidtyTag cupevovs [ed. LAMPSIDES, Breviarium Chronicum cit., p. 3271; v. 6050: v dvtixpug
yowpévouy [7bid., p. 326]. Sul termine yowpévovg, cf. LBG, s.v. («mit dem Verstand eines Schweines»).
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zantina e le finalita ideologiche sottese a tali impieghi**. Si osservera, infatti, che I’assimi-
lazione dei nemici ai maiali presenta, nell’ambito dell’hate speech, una maggior pregnanza
semantica rispetto al generico insulto proprio dell’invettiva letteraria ad personan:.

Il punto di partenza per tali paragoni infamanti (e, in molti casi, riferimento pitl o
meno implicitamente sotteso) & costituito dal celebre precetto pronunciato da Gesu
nel «Discorso della Montagna» (Mt 7,6: M3 d@te 10 &ytov Tolg xvatv, undé Badnte Todg
papyapitag D@y Eumpoodey Tév yolpwy, PATOTE KATATATATOVTW adTodG €V Tolg Tooly adT@Y Kol
oTpadévtes prifwaty Hpdc) e, soprattutto, dal significato attribuito dai Padri alla metafora
dei porci nell’ambito dell’esegesi scritturistica e dell’omiletica, riproposto pitl volte
anche dagli autori bizantini. In sintesi, maiali sarebbero quegli uomini — e, dunque,
porcina la loro condotta di vita, dissoluta e carnale® — che si rotolano nella fetida soz-
zura dei peccati, primi fra tutti, i peccati della carne, I'infedelta e la lussuria®. Inoltre,
in virtt dell’episodio evangelico degli indemoniati di Gadara — quando Gesti scaccio i
démoni costringendoli a nascondersi in una mandria di porci, che si gettarono cosi da

> Tralascio in questa sede le similitudini e le metafore che coinvolgono, invece, i cinghiali (o «maiali

selvatici»), con i quali sono spesso identificati i nemici dell'Tmpero per la loro crudelta brutale e la
forza devastatrice. Diversi sono gli esempi tratti dalla letteratura d’assedio, cf. Protius, Homz. IV (=
Homz. 11 de incurs. Russ.), 2: é povidg éyptog olovel x8pTov 4} xakduy ) Mjiov katevepnioaro todg évotkodvtag v
i i [Qwriov Ouidizu, ixd. B. LAURDAS, @cooadovicy 1959 (EXnvicd. Mapdptype, 12), p. 42 linn. 15-16],
riferendosi ai Rus’ che assalirono Costantinopoli nell’860; cf. ELiorouLos, Tz {&e cit., p. 100; oppure
Ion. Cam., De expugn. Thess. 29, 9: xav 81 wpdg pavixdrepov dEa@bévres xal adol dtxny cuiv dyplwv Todg
8d6vTag mapebnyoy, xai el mog dviy, {Bvtag $0ékery Nuds &v adtolg dppiEachar, e 45, 1: idod 3 kol 6V BapPdpwy
XaTEQAVNTRY Tveg dvibvTeg, TOV &plBudy odx Bhiyol, Aibiomes Ty ypoldy, T& chpaTe yeyvpuvwuévol, toTaouévog
Bovreg Tag uayaipas, dewdv Eaddéuevor kol T mopalnger @y 086vTwy cvav Sy TO pavicdy Evdencvipevol
[Toannts CAMINIATAE De expugnatione Thessalonicae, rec. G. BOHLIG, Berlin 1973 (Corpus Fontium
Historiae Byzantinae. Series Berolinensis, 4), pp. 28 linn. 78-79 € 40 linn. 52-53 rispettivamente], nell’ambito
della vivida descrizione, in forma di lettera, della presa della citta di Tessalonica nel 904 da parte degli Arabi
guidati dall’apostata Leone di Tripolj; si veda anche ELiorouLos, Tz & cit., p. 101 n. 215, ma anche p. 80
n. 112 (con rimando alla similitudine dei Saraceni-cinghiali all’interno di un singolare decalogo denigratorio
redatto in antico bulgaro, nel quale vari popoli stranieri sono paragonati ad animali).
¥ L’aggettivo yoipmdng € sovente associato a {w# o a Biog ad indicare una condotta di vita prona ai piaceri e
legata al godimento dei beni terreni.
Ct. ad es. Ps-ORG., Fragm. in Ps. 37,6: Tlédw éxeivog aioBdveton g Suowding v idlww duapmudray, 6 mp
yopwdy {wiy dmrobéuevos, xol Beloy aloBnow éx 00 Abyou AaPaw Tob Ocod. Iepl yap v Towlraw épphdy 6 My
Bide... yolpawv. — Xoipoug & éxel dvopdler Tobg Ty Suowdieug Tév duapmudtwy yelpoviag [Analecta sacra Spicilegio
Solesmensi parata, 1I: Patres Antenicaeni, ed. ].B. Prira, Parisiis 1883, p. 19 (cf. anche Cvr. ALEX.,
Comm. in Ps. 37,6, in PG 69, coll. 957D e 960A)]; Ion. Chrys., Homz. in Gen. XV1, 2: My Ldlyze... yojpwr..
ODde yirp éxel mept yolpov adobyrod 6 Xpiotog Aéyet, &hda Todg yotpcdels T6v &vBpdyma alvTtépevos, Kol duoing Tolg &Adyolg
gyxulvdovpévog 6 Tig auaptiog BopPépw... [PG 53, col. 128 linn. 1-16]. Commentando Prov 30,33 (duekye ydha,
ol & Bodrvpov), Gregorio di Nazianzo polemizza contro la dtyapia, ovvero le seconde nozze, cf. GreG. Naz.,
Or. XXXVII, 8: Aoxe potyap odmiéioBen tipy Sryousiow évrade  Adyos. Ei pévyep 8o Xprorol, 8o e dvdpeg, 8o kol yuvaiices: el
8t el Xproée, e ke@ood) g Exxhnotog ke e ook 1) devrépa 8t dromrrvéoda. T Sevrepov 8t &y xwldoy, Tob Tpitov Tig Adyog;
T mpdiTov vouog, T SeVTepoY TVYYLIPNTLS, TO TpiTov Tapovopin. O 8¢ Dmrep ToTTo, Yotprdng (log 0ddE moAé Exwy Tig Kencio Tét
mopodetyuaro [GREGOIRE DE NAZIANZE, Discours 32-37, introduction, texte critique et notes par C. MORESCHINI, Paris
1985 (Sources chrétiennes, 318), p. 286 linn. 2-9]1.
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un dirupo nel «mare» di Galilea (Mt 8,28-34) — tali uomini «porcini» sono anche con-
siderati pitt facilmente preda e vittime degli assalti dei demoni*’. Tuttavia, «porcini e
infimi» sarebbero anche i pensieri eretici e devianti, di chi metaforicamente si allontana
dalla casa del padre come fece il figliol prodigo®®.

Nella letteratura bizantina, a maiali sono talvolta assimilati bersagli polemici col-
lettivi connotati etnicamente e/o sulla base delle loro credenze religiose. Ad esempio,
porci che si rotolano nel fango dell’«ellenismo» sono i pagani responsabili della deca-
pitazione di s. Sergio oppure, secondo Giorgio Monaco (IX sec.), gli antichi Greci che
hanno tentato di far teologia®; oppure gli eretici, come nel caso della violenta invettiva
di Anastasio Sinaita (VII sec.) contro Nestorio e i suoi seguaci*’. Teofilatto di Ocri-
da (XI-XII sec.) paragona implicitamente i Bulgari ai maiali posseduti dai déemoni di
Mt 8,28-34, augurandosi che facciano la stessa fine*!. Allo stesso episodio fa riferimen-
to anche Eutimio Malace nella sua prima orazione in onore di Manuele I Comneno

7 Cf. ad es. Ion. CHRYS., Homz. in Matth. XXVIIL, 4: 3¢i 82 eidévou capidc, i ol yo1pidetg Tév dvBpirmav edemyeipyro
Tolg T6 Saupbvey évepyeloug elol. Keal &vBpwmor v 8vreg of Tadta whoyovtes, divavton kol meptyevéobour molkdxig:
&y 3¢ yolpot 6 8hov yévavtat, od dawpovilovron wévoy, dAda xai xataxpyuvitovrar [PG 57, col. 355 linn. 6-117;
Mac. MAGN., Apocr. 111, [76],18: QoBnbioeton yap mig & 6 voig Eppwrat xai Ppévnals bywg, XoLpcdy ToTeloy
xad pumepoy piprioacbal, pabow dg daipoves T6v TolodToY €l TOV Tig dwhelng PuBdy cvvapmalovor [MACARIOS DE
MAGNESIE, Le Monogénes, 11, éd. par R. GOULET, Paris 2003 (Textes et traditions, 7), p. 108 linn. 1-4]; su
quest’ultima fonte, cf. anche L.S. GiLuus, Animals, Gods and Humans. Changing Attitudes to Animals in
Greek, Roman and Early Christian Ideas, London-New York 2006, pp. 170-171. Tra gli autori bizantini, cf.
ad es. THEOPH. ACHR., Enarr. in Evang. Matth. 8,33-34: 2 8¢ pdfe, 81 #vha yopddng Blog, 6 Xp1otog wmév od uévet
éxel, dadpoveg 8¢ [PG 123, col. 225B].

Cf. ad es. GreG. Nvss., Epist. de deitate adv. Evagrium: Iég otyetau xal adtdg Huioebong T00 matpdg Ty odoiay
&v 76 xafehichoon Té DYmAd T@v doywiTwy Tpdg TE TATEVE Kol XoLpcdn voruaTa Tads alpeTixals Topaug TPOTdaTavatS
v ThobTov; [1épvn yép oty 4 alpeotg Tals frarnpévaug Hdovalg yontevovoe [GREGORI NYSSENI Opera, 1X/1:
Sermones, ed. E. GEBHARDT, Leiden 1967, p. 335 linn. 16-20].

Cf. ad es. ANON., Vita ss. Sergii et Bacchi (BHG 1624) 28: ...1od Oz0d obtwg olxovouroavtog éate Todg dixny
yolpwy ¢ EXAioud dyxvhivdovuevovg BopRdpw, oRw Tod bpwuivov ydovs, wi Todudy mpoeyyilew kol KaToTaTEY
oV 16 Témew 16 alpe Tob dylov phptvpos [scil. Tepyiov] [ed. J. VAN DEN GHEYN, Passio antiquior SS. Sergii et
Bacchi graece nunc prima edita, in Analecta Bollandiana 14 (1895), pp. 375-395: 394]; oppure GEORG.
Mon., Chron. VIIL, 5: ...2om 8¢ 8¢ xai Beokoyel puev émuyeipodvres, 8mov xal 1) & Beta dvépuetog xal & oToyaouds
émicivdvvog, {@vre 3¢ Tév &v PopBbpw kwlvdovpévay yolpwy dtipdtepov [ed. DE BoOR, Chronicon cit., 1, p. 344
linn. 1-3]. Sulla condanna dell’alterita religiosa come uno dei temi principali gia dell’invettiva cristiana di
eta tardo-antica, cf. ad es. AGOsTI, Late Antique lambics cit., pp. 241-242.

4 Cf. ad es. ANAST. SIN., Capita adv. Monothel. VIII, 2: @eédwpog yap 6 Avrioyeds xal Abdwpog 6 Tapood xal
& wapds adTev dmdyovos dpdxwy, 6 Xoddalog Acovplog xoipog, 6 i, & Tob odpaviov dptov Xpiotod émiBovlog,
Neotéplog 6 t00 Ocod xai Tilg Hebtyrog aAMéTpIOG... [Sermones duo in constitutionem hominis secundum
imaginem Dei necnon opuscula adversus Monotheletas, ed. K.-H. UtHEMANN, Turnhout-Leuven 1985
(Corpus Christianorum. Series Graeca, 12), p. 126 linn. 3-7, a commento di un passaggio di
Dionigi I’ Areopagita]. Diversamente, Fozio distingue fra i cani e i porci citati in Mt 7,6, affermando che i
primi rappresentano i pensieri empi ed eretici, i secondi quelli carnali, la vita dissoluta che non si ravvede
nel pentimento, cf. PHotIus, Epést. 55 [PHOTI PATRIARCHAE CONSTANTINOPOLITANI Epéstulae et Amphilochia,
T: Epistularum Pars Prima, rec. B. LAOURDAS - L.G. WESTERINK, Leipzig 1983, pp. 99 linn. 9-11, e 101-102].
THEOPH. ACHR., Epist. 101: Ei 8¢ xai Tolg yolpolg émméuet T6v TovTov @dpTov kel Todg émotatovpivovs délwg Omo
Tobtov Bovkydpoug doel xarte Tob mpoaKovTog adtolg kpnwvod, 0ddtv TodTo mpaypme [ THEOPHYLACTE D’ACHRIDA,
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(1143-1180), allorché menziona i Persiani (cio¢ i Selgiuchidi): questi, secondo il retore,
avrebbero implorato I'imperatore di non essere scacciati dalle terre contese attorno a
Dorileo, in Anatolia, in modo analogo ai démoni che, secondo il Vangelo, supplicarono
Gesti di non essere espulsi dai corpi da essi posseduti*.

L’accostamento ai maiali non ¢ risparmiato dunque ai Musulmani, ad essi assimila-
ti, ad esempio, in maniera ben pit diretta da Areta di Cesarea perché ritenuti immer-
si nel fango dei peccati e dell'impurita in quanto privi dell’azione purificatrice dello
Spirito Santo®. Indiretto, e — per cosi dire — di rimbalzo, ¢ I'insulto mosso all’Islam dal
monaco Eutimio (XII sec.) nella Disputatio de fide cum philosopho Saraceno: alla do-
manda del Saraceno sul perché i Cristiani non si circoncidano — giacché Gesi stesso era
circonciso —, né compiano abluzioni ogni giorno, non obbedendo dunque al precetto
di Is 1,16 (Aovoaohe, xabapol yiveohe), prima di entrare nelle chiese, Eutimio risponde
che lavarsi ogni giorno & proprio dei porci e non degli uomini razionali*. In una lun-
ga apostrofe retorica rivolta all’invasore e predatore latino, scacciato dall’imperatore
Michele VIII Paleologo, Manuele Holobolos (XIII-XIV sec), parafrasando il solito pas-
so di Mt 7,6, identifica i cani e i porci ai quali gli Occidentali avevano colpevolmente
ceduto le cose belle e sacre dei Cristiani con «i divoratori di carne cruda che il ven-
tre della schiava di Agar ha moltiplicato per generazioni»®. Infine, I’equiparazione dei
Musulmani ai porci & presente per due volte nel pamphlet anti-Islamico composto da
Niceta Myrsiniotes (XV sec.) in conseguenza del presunto stile di vita dei nemici della
fede cristiana, ritenuto smodatamente votato ai piaceri della carne*.

Lettres, introduction, texte, traduction et notes par P. GAUTIER, Thessalonique 1986 (Corpus Fontium
Historiae Byzantinae. Series Thessalonicensis, 16/2), p. 513 linn. 9-12].

Cf. Eutt. MAL., Or. ad imp. Man. I Comn. I: TIkip édhs 009 pi mapaxadoByrog, dpijie pév oot 16 T(éwg) 6 Baotheds
wov Ty &Bvooov, elg 88 Todg olpovg eloedfev yxededetar Todg TuKdels xal gol pidovg BapPdpovs, tva wévolg TolTolg
EvBVVaoTEDY Uakply TGV YploTaviuwy dredadels, g v pete @V olpwy TodTwy elg TV THg dmwleing dddacouy
¢uBInbiic xai xovdv tov 3heBpov tmootiig [K.G. BoNIs, Edfuuiov 705 Maldxy Mytpomodizov Néwv Ilatpiy
(Ymdrys) ddo Eyxwpacrixol Adyor, viv 76 mpdtov éxdidduevar, eig Tov abroxpdropa Mavovid A’ Kouvyvev (1143-80),
in Ozodoyiz 19/3 (1941-1948), pp. 513-558: 532 linn. 8-12].

Cf. ad es. ARETH. CAES., Opussc. 26: 70 & étytov movedya, e eyl 7 1ol 63 oty derrod ooy, ot i og duels of Sopotcnyol
ag yolpot &v BopBope ke dxaborpais Stoévewpey [ed. WESTERINK, Scripta minora cit., p. 238 linn. 16-18].
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“  EutH. MON., Disp. cum phil. Sarac.: Toyip xad’ éxdony hodeabou kol BopBépwy 2oy, odx fv hoyiedy dvbpumwy,

e olpwv- o0 yap droutel 6 Oedg 4o 6V dvBpaTwy xdBapawy dpedpivos, i xapdiav xabapdy [E. TRAPP, Die
Dialexis des Ménchs Euthymios mit einem Sarazenen, in Jabrbuch der Osterreichischen Byzantinistik 20
(1971), pp. 111-131: 121 linn. 170-172].

# MaN. Horosovos, Or. in imper. Man. Palaeol. 11: tivag 8% tode xdvag xai ofovg Todg yoipovg dmodnmréov; "H
mévTwg Todg duoPBbpous, odg # Tiig dovdng Ayap yeotip émAnbuve Talg diadoxals, ¢p’ obg dmnumlels dmyvendevpévog
o ks wed Tiwe 6 yproToddrpy Bely hag; [MANUELIS HoLoBOLL Orationes, ed. M. Treu, Potsdam 1907
(Programm des Kéniglichen Victoria-Gymnasiums, 2), p. 88 linn. 21-24].

% Nic. Myrs., Contra Apostatem 1: T¢ & txeivwv #8ecbu ag Amie kol wpoonvel dvievtt Bhov v yahvdy xol

T Tpdg Thg NOovig EQLEVTL dmippemic xal Thowy Gothyeloy kol Wby dxdlactov elonyovumivy g EvBeouov kol

008t @V Tapd QUOW Ev Te dppeot xal GAbyolg dmelpyovtt, $§ v dpa xTivy ¢ avBpdmav | widdov elmelv xal

yelpovg (sic), olpot, xtqvév Todg hoyicodg &modelxvuoBar mepiiotatar [M. FaNeLLi, I/ Contra Apostatem

di Nilo di Rodi (Niceta Myrsiniotes), il Paris. gr. 1276 e altri testi rodiesi sull'Islam (XIV-XV s.), in
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Cambiando farget polemico, si segnala che nella Dzalexis del cosiddetto ps.-Gregenzio
(X sec.), l'arcivescovo accosta gli Ebrei ai maiali perché, come questi ultimi vengono
marchiati quando se ne vuol segnare 'appartenenza, cosi gli Ebrei sarebbero circoncisi al
solo scopo di dichiararne 'appartenenza a una nazione o etnia®. A séguito di tale parago-
ne, I'interlocutore ebreo, Erban, si risente e accusa il cristiano di insultare apertamente il
suo popolo (ITpopavég fudg HPpilwy xabopddng Lsicl, & apyreniowomne); I'arcivescovo, tuttavia,
nega che fosse quello il suo intento e sostiene di aver voluto soltanto proporre un esempio.

Per quanto riguarda, invece, le attestazioni dell’aggettivo yo1pidyg nella letteratura
bizantina, esso ritorna, nel solco dell’esegesi patristica di Mt 7,6, a stigmatizzare peccati,
azioni malvagie e piaceri mondani*®, tanto della carne (ad es., la poligamia)* quanto
della gola®. Sotto il profilo dell’hate speech, si rileva I'impiego del vocabolo in funzio-
ne anti-islamica nel Chronicon di Giorgio Monaco, che presenta, com’¢ noto, alcune
delle espressioni polemiche pit virulente contro la religione di Maometto®'. Lo stori-

Parekbolai 7 (2017), pp. 13-68: 44 linn. 29-34]; 2: todg éxeivou 8¢ wvoapotdtovg Hhhovg xal Yuyorétnpag
Mpoug, of ktivn xai yelpovg (sic) 7 xare xivy Todg avBpdmovg dpydlovrar, mpotetiunxag [bid., linn. 55-571.
Sul tema dell’intemperanza sessuale nella polemistica bizantina anti-Islamica, rinvio alla #zise au point di
M. FaNELLL, Le élites ecclesiastiche bizantine di fronte alla minaccia turca nel XIV sec.: I'Athos, Gregorio
Palamas, Giovanni VI Cantacuzeno e il patriarca Callisto I [Tesi di dottorato non pubblicata (Universita di
Padova, 2014)], pp. 173-178; si veda anche 1p., I/ Contra Apostatem cit., pp. 27-28 ¢ 30-31.
Ps.-GREGENTIUS, Disp. cum Herbano Iud. 4: Kai yap 6 TepirépveoBar elg o002y Erepov ouvtedel, § mpog T elvou tov
ToDT0 DTouEivavTa oeoTUElwLEVOY, TO Tolov Evovg kal yévoug TepieaTy- GoTrep ToAAAXIG Spdg xal Yolpwy dyélag, Tt
me@biaot T Gra adTe daTeTpnuéva elg TO yvwpileoBa, Thwy eimep Tivog ypnpatilovow [Life and Works of Saint
Gregentios, Archbishop of Taphar, introduction, critical edition and translation, ed. by A. BERGER, Berlin-
New York 2006 (Millennium-Studien zu Kultur und Geschichte des ersten Jahrtausends n.Chr., 7), p. 712
linn. 807-811].
% Tra i numerosi esempi possibili, mi limito a citare Is>. PELUS., Epist. de interpr. Sacr. Script. 1, 143:
Todg O¢ wapyapitac... yolpwy éxededobnuev, t6v maleory cuupupouévay, xal yoipwdn Blov uetepyouévav, Wy
TOTE XATATATATWOY alTodg v Tolg Tovnpols adTév emmndeduact, Brao@yuoives 0 Oelov dvoua, wal oTpapEevTeg
prEwow dudg [PG 78, col. 280A, per il quale, fra I'altro, i cani del passo mattaico sarebbero metafora
o degli Ebrei o degli ereticil; Sym. NEOTHEOL., Catech. 8: ‘O yap taav eEovolay vidg yevéohar Ocod
Baoikeing e opavay ol alwviwy &yadiv KAnpovouos... Kkal ToUTWY Uy ATAVTWY KaTAPEOVATHS, TEOTIUNTAS OF
e émtyen xal @Beipbpevar xal v yoipwdn Blov mpoxplvag xal Ty wpdoxmpov 36y Tig alwviov d6Eng xpeitTova
fynoduevos... [SYMEON LE NOUVEAU THEOLOGIEN, Catéchéses 6-22, introduction, texte critique et notes par
B. KRIVOCHEINE, traduction par J. PARAMELLE, Paris 1964 (Sources chrétiennes, 104), pp. 94-96 linn. 116-122].
Cf. ad es. AReTH. CAEs., Opusc. 11: 1@ tipy modvyaulay pebieabou paoxovteg éml yorpddy {wipy Todg dvBpimovg
Eavvovtag [ed. WESTERINK, Scripta minora cit., p. 115 linn. 13-14]; Nic. I Myst., Epist. 32: Ei & ag
o1 pUoewg TO mpaypa, obtwg kol Sapével, xal oddelg adTd Svvortar OeelBery Tpémog 008E THY Topvelny molely
un elvon mopvelaw, al THY dotkyelo pd) Tuyydvery do€kyelav, kol TOV kTGO Kol OV yoipwdn Biov ud) TobTo
el 8mep 0Tt xodl Aéyetar... [NICHOLAS I, PATRIARCH OF CONSTANTINOPLE, Letters, ed. RJ.H. JENKINS -
L.G. WESTERINK, Washington, DC 1973 (Corpus Fontium Historiae Byzantinae, 6), p. 236 linn. 389-393].
Cf. ad es. AReTH. CAEs., Opusc. 54: ...é0te Ty &vBpwmiviy {wiy xal 6 tadTye eddatpwov &v T4 ToD Aaupod
TifecBau dmodadoel xal TV xaTd odpa 1Oéwy- yoLp@dng wg Zotkey &vBpwmog €l, yaoTpl 6 dyaddv meplopilwy xal
mhéov 0DV olbpevog TGV TapdvTwy aAd cuykatatiew @ Biw kol Ty Yuyiy [ed. WESTERINK, Scripta minora
cit., p. 334 linn. 14-19].
> Cf. ad es. S. EFtHYMIADES, George the Monk, in Christian-Muslim Relations. A Bibliographical History, 1: 600-900,
ed. by D. THoMmas - B. RoGGEMA, Leiden-Boston 2009 (History of Christian-Muslim Relations, 11), pp. 729-733.
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co, dopo aver insistito sul tema dell’antica idolatria degli Arabi preislamici e sul fatto
che essi ancora venerassero quella che per i Greci era la dea Afrodite, cioé¢ il piacere
(#) #30vi), assieme al suo astro (la luna)’?, conclude il discorso definendo i Musulmani
«porcini e fangosi, che nient’altro conoscono se non piacere e mollezza» e ammala-
ti ormai in maniera cronica e irrecuperabile”. Nell'impiego di yoipwdng quale insulto
per i Musulmani, a Giorgio Monaco fa poi séguito Eutimio Zigabeno (XI-XII sec.).
Nel Titulus XXVII della sua Panoplia dogmatica (RAP G11348), dedicato all’Tslam,
Eutimio condanna la pratica della tetragamia e del concubinato, nonché la labilita dei
vincoli matrimoniali presso i Musulmani, esclamando «Ah, insuperabile licenziosita —
da maiali o da cani!»*. Tramite yopcdng, i due autori bizantini — sulla base di quel
legame tra natura porcina e peccati di lussuria e infedelta gia sancito, come si ¢& visto,
dai Padri della Chiesa nell’ambito dell’esegesi di Mt 7,6 — accostano i Musulmani ai
maiali, ovvero ad animali considerati impuri dai Musulmani stessi (un aspetto, questo,
ben noto anche ai Bizantini)”. Sotto il profilo dell’hate speech contro i Latini, invece,
non mi ¢ stato possibile rinvenire che un solo luogo, piuttosto tardo, nel quale venga
impiegato yotpwdng: si tratta del Dialogus cum monacho contra Latinos (RAP G4510) di
Teodoro Agalliano (XV sec.), composto nel 1442, all'indomani, dunque, del Concilio di
Ferrara-Firenze (1438-1439). Il funzionario ecclesiastico che dialoga col monaco sostie-
ne che gli Italiani, affetti da una malattia incurabile e bestemmiatori dello Spirito Santo

2 Sul tema, cf. ad es. A. RiGo, Gli Ismaeliti e la discendenza da Abramo nella «Refutazione del Corano» di
Niceta Byzantios (meta del IX secolo), in [ nemici della cristianita, a cura di G. RUGGIERT, Bologna 1997,
pp. 83-104: 97-98; n., La sezione sui Musulmani dell’ opera di Teodoro Studita contro le eresie, in Revue
des Etudes Byzantines 56 (1998), pp. 213-230: 219-220; E. Lauzi, Bizantini versus Saraceni: un’accusa
d'idolatria, in Aevum 88/2 (2014), pp. 283-309.

GEORG. MON., Chron. IX, 24: 4dhé todg pév yorpidetg TodToug xal TeApaTmdelg kol undey Tepautépw T 190vig kol
paoTavi eldéTag dpéuevog 6 Adyog g dvemaucijTag kel dvyréoTag voootvtag Tpdg T g Tig loToplag ywpeitw [ed.
DE BoOR, Chronicon cit., II, p. 706 linn. 17-20]. Nella sequenza todg uév xo1phdetg ToiToug Kl TedrorTdddets
si notino da un lato il fatto che, nelle fonti greche antiche e medievali, I'aggettivo tekpatadng (da tépa,
«acqua stagnante, palude, melma»), di conio post-classico, ¢ attribuito quasi esclusivamente a luoghi e non
a persone (il che ne incrementa la vis contumeliosa), dall’altro, su un livello pitt ampio di discourse analysis, i
giochi fonici e ritmici, un aspetto cui Giorgio Monaco da particolare rilievo, ad esempio ricorrendo non di
rado, fra i vari espedienti retorici, alle coppie di insulti (endiadi, dittologie).
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> EUTH. ZI1G., Pan. dogm. XXVIII, 18: Oftog évopobétnoe yuvaixag pév téoonpag éxaotov [dpuav] hapPdavery-

o hacag 88 yihlag, ) Boag dv Tpépety duvBeln. YmoxeloBou 8¢ Tals yvveubi Tag Tadhoxdg: ko Hy &v 6 avip Boddyral,
amolbew, kal EAATY dvtelodye. "Q T dvvmepBAnTov xal yolpedoug A kvvidovg dxoraciag! [PG 130, col. 1349C-
Dl.

Del divieto alimentare, imposto dal Corano, di mangiare carne di maiale sono consapevoli, fra gli altri, sia
GEORG. MoN., Chron. IX, 24: mapnyyviioato 8¢ adtolg kaféhov T6V 6 v Amyopevuévay uetaoyel TAY delwy
xpeav, olvov 8¢ movtdmaow wi yedcbou [ed. DE Boor, Chronicon cit., 11, p. 700 linn. 16-18], sia EutH. ZIG.,
Pan. dogm. XXVIII, 16: "Ex mévrwy tév {dav tig Bewoens dmoméumetar pwévoy tév yolpov- obte 8 xhve, obite Axov, obte
TL 80 ho- AAMA VT peTéyery TpoTpémeTan Todg I abtod fmamuévovs [PG 130, col. 1349A].
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che li ha ormai abbandonati, detestati pure dai santi e privi pertanto della grazia dei
miracoli, «vivono soltanto una vita da porci, assecondando la loro concupiscenza»*®.
Non mancano, poi, ulteriori bersagli polemici. L'aggettivo yotpidyg € infatti utilizzato
nel discorso d’odio contro quella categoria, che abbiamo gia incontrato, dei persecutori
dei Cristiani o, comunque, degli innocenti. Tra questi, ad esempio, Erode, il cui nome in
greco ‘Hpwdng — tradizionalmente interpretato, anagogicamente, qual pensiero «carnale»
(deppdrivog) —offrivail destroaFilagatodaCerami (XIIsec.) perun’efficace paronomasiacon
yorpardng’’; il re armeno Tiridate ITI (ca. 287-330), persecutore dis. Gregorio I'Tlluminatore,
prima di convertirsi al cristianesimo’®; infine, Giuliano, governatore d’Oriente e zio
dell’omonimo Apostata, paragonato, nella Vita 5. Theod. Antioch. BHG 2425, a una no-
vella Circe che, quasi ricorresse a magici intrugli di corruzione, empieta e coercizione,
tentava di costringere s. Teodoreto a rinnegare la fede cristiana e ad abbracciare, invece,
la sua «religione porcina» (xop&dec... Hpoxeupa)”®. Fra l'altro, il celebre episodio ome-
rico della trasformazione dei compagni di Ulisse in porci ¢ letto in chiave allegorica da
Eustazio di Tessalonica (XII sec.), che non la ritiene una vera e propria metamorfosi ma,
piuttosto, una metafora, in ragione dello stile di vita adottato da quegli uomini, ormai de-
diti esclusivamente ai piaceri®’. Infine, I'aggettivo yo1pcdyg & attribuito, senza particolari

°¢ THEOD. AGALL., Dial. cun mon. contra Lat.: {Go1 8¢ pévov yo1padn Biov xors tag émbupiag adréy [THEODORE

AGALLIANOS, Dialogue avec un moine contre les Latins (1442), édition critique, traduction francaise

et commentaire par M.-H. BLANCHET, Paris 2013 (Textes et Documents d’Histoire Médiévale, 9;

Byzantina Sorbonensia, 27), p. 77 linn. 713-714].

7 Cf. ad es. PHILAG. CERAM., Home. XXIV, 12: 6 8¢ yotpsdng Hpadrg xatdmrvotog fv méot kol xatoyéAaoTos...
oThoug Eupvhov méhepov mpdg Bpépy Onidalovra [FILAGATO DA CERAMI, Omzelie per i vangeli domenicali e le
feste di tutto I'anno, a cura di G. Rosst Tamsr (Istituto Siciliano di Studi Bizantini e Neoellenici. Testi e
Monumenti, 11), Palermo 1969, p. 160], ironizzando sulla follia infanticida di Erode; Homz. LIV: A)X v
dpe. Hpeddn yoLpwdyg, xal pepwvipwg depudtivog [PG 132, coll. 572C-573A1.

8 NicepH. CALL. XANTH., Hist. eccl. VIII, 35: Typddrng 6 tob 2Bvovg fyodpevog Beopyving mavorxi metpdtou
olvapa Tolg dmepéyovat. Xotpwdn yap xei Blov xal Sy duenyduevol, diffyov opdg adtods xateabiovres [PG 146,
col. 133C]. Niceforo da qui una lettura spirituale dell’aneddoto — segnalatomi da Francesco D’Ajuto —
secondo cui Tiridate, colpito dalla punizione divina, si sarebbe prima ammalato e, poi, effettivamente
trasformato in un cinghiale (in conseguenza, anche qui, di una possessione demoniaca). Per tale tradizione
agiografica armena, cf. ad es. R. PANE, Pour une interprétation théologique d'Agathange, in Sacra Doctrina
60/1 (2015), pp. 173-195: 187-190.

% Cf. Passio s. Theod. Antioch. (BHG 2425) 2 [ed. in Hagiologie byzantine, textes inédits publiés en grec et
traduits en frangais par F. HALKIN, Bruxelles 1986 (Subsidia hagiographica, 71), pp. 123-151: 126]. In un
altro testo agiografico, I’anima del persecutore Massimiano & paragonata, per analogia, all’enorme maiale
che I'imperatore fece condurre per mettere alla prova le «competenze» tecniche del carnefice Aristone,
il quale aveva fallito nel compito di ammutolire il santo recidendone la lingua, cf. Passio s. Romani
BHG 1600z) 14 [ed. in Hagiographica inedita decem, e codicibus eruit F. HALKIN, Turnhout-Leuven 1989
(Corpus Christianorum. Series Graeca, 21), p. 51 lin. 702].

% EustH. THESS., Comzm. ad Hom. Odyss. (XX.283): Tb 8¢ éore oveg cupPddketal T mpdg Ty mpd Bperyéwv pndeioay
dhyyoplaw, ola Tév TepimeadvTa i kb’ Adoviy Kipxy, un &vrixpug yoptvay oviy, dAX dote fiyouy aoavel cugy
Buit 76 yoLp@deg To0 Biov [EUSTATHIT ARCHIEPISCOPI THESSALONICENSIS Comzmentarii ad Homeri Odysseam, 1, ed.
G. StaLLBAUM, Lipsiae 1825 (rist. Hildesheim 1970), p. 382 linn. 21-23].
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motivazioni, a un vero e proprio ethnos, quello degli «Sciti» (i Bulgari) da Niceta Coniata
in un’orazione indirizzata a Isacco II Angelo (1185-1195, 1203-1204)°",

CONCLUSIONI

Come si puo constatare dagli esempi proposti all'interno di questo case study, se da
un lato P'invettiva e il discorso d’odio possono attingere a un comune vocabolario deni-
gratorio, dall’altro un medesimo epiteto ingiurioso puo farsi latore di sfumature semanti-
che e implicazioni ideologiche diverse in base al contesto e al bersaglio polemico contro
cui esso viene scagliato. Nell’invettiva letteraria, la degradazione animalesca al rango di
maiale, come pure di altri animali, pur esprimendosi con veemente aggressivita contro
individui identificabili, mostra il suo consapevole carattere parodico, ridicolizzando i suoi
destinatari entro schemi retorico-letterari consolidati. Il discorso d’odio, invece, tende a
eccedere la dimensione personale, agendo in alcuni casi come dispositivo ideologico di
esclusione, soprattutto quando mira a costruire I'alterita come figura collettiva moralmen-
te corrotta e spiritualmente degradata. In questo quadro, termini come yotpog € yo1ptdng —
quando rivolti, come si & visto, a interi gruppi — possono talvolta assumere un forte valore
simbolico, legandoli indissolubilmente alle idee di dissolutezza, concupiscenza, impurita
e possessione diabolica soprattutto in virtt della diffusa esegesi dei passi evangelici di
Mt 7,6 e 8,28-34, che codifica il maiale come simbolo dell'impuro, di chi rifiuta o non puo
accogliere la verita divina. Nella prospettiva dei Bizantini, la non adesione alla vera fede
condanna I’ Altro etnico-religioso a un’esistenza governata dalle passioni e priva di grazia.

Alla luce di quanto emerso, ciascun lemma del lessico LiDoBIPH dovra essere redat-
to tenendo conto di una serie di coordinate interpretative fondamentali: se la parola ¢
attestata nei principali lessici del greco antico e bizantino e con quali significati; se & pre-
sente nelle Sacre Scritture o se il suo uso nel discorso d’odio implica riferimenti biblici; se
¢ utilizzata dai Padri della Chiesa e nella letteratura bizantina, con quali valori e in quali
contesti; se vi sono antecedenti classici rilevanti; infine, in quali autori e opere la parola
¢ impiegata in funzione anti-islamica, anti-latina o rivolta contro altri bersagli polemici
collettivi. Questo approccio permettera di evidenziare non solo la stratificazione seman-
tica del lessico denigratorio, ma anche il suo potenziale ideologico e la funzione discrimi-
nante ed escludente che esso assume nella costruzione del discorso bizantino sull’alterita.

1 Nic. CHON., OR. II: odxotv kol t6v &v motauols ylvkeloy Odhacooy AdvvouPry diedbav &vdpdat yotpwdeot Tolg XxdBeig
cvppbyvuar [scil. 8 TTérpog], @Béyyetou 8oe of Bovkouéve v [NICETAE CHONIATAE Orationes et Epistulae, rec. 1A.
VAN DIETEN, Berolini-Novi Eboraci 1972 (Corpus Fontium Historiae Byzantinae. Series Berolinensis, 3),
pp. 7-81.
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